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Osszefoglalé: Kiilfoldi adatok szerint a hosszadalmas és koltségigényes visszatelepitési prog-
ramok koziil sok sikertelennek bizonyul. A kékcs6ri réce hazai Gjrahonositdsi kisérletét ele-
mezve igyekeztem feltarni a kudarc okait. Mind a szaporitds, mind a visszatelepités kapcsan
tobb problematikus pont volt, amelyek 6sszeadédva a program sikertelenségét okoztak. A sza-
poritds sordn a tojasok jelentSs része terméketlen volt, tovdbba viselkedési problémak és pat-
kanyok kartétele miatt romlott a kelési eredmény. A szabadon engedés helyszine nem volt al-
kalmas él6hely a kékcsdrii réce szdmadra. A felmeriilt nehézségekbdl levonhato kovetkeztetések
ismerete hasznosnak bizonyulhat a jov&beli visszatelepitési programok tervezésénél.
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Bevezetés

Fischer és Lindenmayer (2000) 180 esettanulmédnyon alapul6 felmérésének
eredményei szerint a nemzetkozi folydiratokban publikélt természetvédelmi célu
visszatelepitési programok 23%-a sikeres, 26%-a sikertelen, 51%-anak végsd ki-
menetele pedig még bizonytalan a publikdlds idSpontjaban. Mivel a sikereket na-
gyobb valdszintiséggel publikéljdk, mint a kudarcokat, még ez a szerénynek mond-
hato, 23%-os eredményességi mutatd is valdszintileg a tényleges helyzet tilbecs-
1ése. Tehat szdmos visszatelepitési program esetében kénytelenek nehézségekkel
szembenézni a cél érdekében dltaldban nagy dldozatokat hozé természetvéddk.
Egy sikertelen program elemzése olyan buktatdkra hivhatja fel a figyelmet, ame-
lyek més fajok esetében is felmeriilhetnek, igy ismeretiik a jovébeli visszatelepité-
sek tervezésekor hasznos lehet. A kékcséril réce (Oxyura leucocephala Scopoli,
1769) 1983 és 1992 kozotti magyarorszagi visszatelepitési kisérletének elinditdsa-
kor a maindl joval kevesebb tuddsanyag allt rendelkezésre mind a faj dkoldgiai
igényei, mind a természetvédelmi bioldgia mddszerei tekintetében. A visszatelepi-
tési programok lehetséges buktatdi, illetve az elkeriilésiiket lehetdvé tevé modsze-
rek kevésbé voltak ismertek a természetvéddk szdmara. Mind a szaporitds, mind a
visszatelepités sordn felmertiltek olyan el6re nem l4tott nehézségek, amelyek Ossze-
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adddva a program kudarcat okoztdk. A kékcsorl réce-programrdl tobb publikacid
is sziiletett (Andrési 2002, Haraszthy 1984, 1986, MME et al. n.d., Molnar 1987,
1990), am ezek nem térjak fel részletesen a felmeriilt nehézségek okait. Tolnai
(1991) b&vebben foglalkozik a kérdéssel, ugyanakkor érdemes tjra megvizsgalni
a kérdést az elmult évtizedben a kékcsdrli récével, illetve a visszatelepitések dltala-
nos kérdéseivel kapcsolatban megszaporodott kiilfoldi szakirodalom fényében.
Munkam sordn a program sikertelenségének okait igyekeztem feltarni.

Moédszerek

Kutatdsaimhoz a Tolnai (1991) altal leirt, illetve a program vezetdje, Molnar
Lészl6 és az angol tenyésztési kozpont altal rendelkezésemre bocsétott adatokat
dolgoztam fel, melyeket 6sszevetettem a kiilfoldi szakirodalommal.

Eredmények

A kékcsorii réce természetvédelmi helyzete

P

A kékesorti réce globdlisan veszélyeztetett faj, az IUCN Voros listdjan az
endangered” kategériaban szerepel (BirdLife International 2001). Alloménya a
20. szazad sordn dramai csokkenést mutatott: az 1930-as években becsiilt 100 000
egyedbdl (Green & Hughes 2001) mara 10 000-nél kevesebb maradt (BirdLife
International 2001). Ugyanakkor Spanyolorszagban a sikeres védelmi intézkedé-
sek hatdsara az 1977-es mélypont (22 egyed) utdn 2000-ig 4500-ra nétt a helyi 4l-
loméany mérete (Green & Hughes 2001). A délnyugat-eurépai populdcié szdmara
jelenleg az egyik legfébb veszélyeztets tényez6 az Eszak-Amerikdb6l Anglidba
betelepitett, €s onnan terjeszkedd feketefejti halcsontfarki récével (Oxyura jamai-
censis) val6 hibridizalodas.

A kékesori réce elterjedési teriilete (1. dbra) mar az dllomanycsokkenés elstt
is fragmentalt volt, specidlis él6helyének szort elhelyezkedése miatt. Az €szakabbi
tertileteken fészkel6 populaciok vonuldk, mig a délebbiek egész évben helyben
maradnak.

A kékesori réce egykori elterjedési teriiletének peremén taldlhaté Magyaror-
szag, ahol a faj kevés él6helyen, viszonylag kis egyedszamban fészkelt: erésen in-
gadoz6 allomdnya val6szintileg sose haladta meg a 100 egyedet (Anstey 1989,
Schmidt 1967). Hazankban az utolsé koltési adat 1961-bdl szarmazik, a fiillophazi
Kondor-t6rél (Molnar 1987). A populdcidingadozds, illetve a kipusztulds pontos
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okait ez 1ddig nem tarta fel részletes vizsgélat. Anstey (1989) szerint a magyaror-
szdgi dllomdny dinamikdjit nagymértékben meghatiroztak a volt Szovjetunio te-
riiletén fészkeld f6 populécié dllomanyvaltozasai. A kipusztuldsban kozrejatszha-
tott egyrészt az, hogy az éghajlat szarazabbra forduldsa, és a szikes tavak lecsapo-

7 z

lasa miatt a megfeleld él6helyek megfogyatkoztak, masrészt a vadaszat, illetve kék-

pos

csOrt réce tojasainak és prepardtumainak gytjtése is (Anstey 1989, Schmidt 1967).

Visszatelepitési program Magyarorszagon

Tenyésztés Fiilophdzdn

A faj zérttéri szaporitasat 1968-ban kezdték el az angliai Wildfowl & Wetlands
Trust (WWT) Slimbridge-i telepén; a tenyésztés kiindulépontjiul 3 par Pakisztin-

ban befogott kékcsorti réce szolgalt. Ezen allatok leszarmazottainak felhasznalasa-
val indult el, a vildgon els6ként, 1983-ban Fiilophdzan, majd masodikként 1988-

P

1. abra. A kékesori réce 1992-es és multbéli elterjedése. A négyzetracsos satirozds a miltbéli elter-
jedést mutatja; a fekete szinnel jelzett teriileteken 1992-ig fennmaradt az dllomdny. A kérdgjeleknél
az 1992-es helyzet nem ismert (Green & Anstey 1992).
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ban az olaszorszdgi Racconigi-ben a kékcsérl réce szaporitasi és visszatelepitési
programja (Haraszthy 1984, WWT n. d.). Olaszorszdgban 2000 m4jusdban enged-
ték szabadon az elsd tiz madarat a Gargano Nemzeti Park teriiletén, emellett Mal-
lorca (Spanyolorszdg) (Green & Hughes 2001) és Korzika szigetén is folynak az
Ujrahonositasi kisérletek (Brunner & Andreotti 2001).

A fiilophazi Madarvartan (Kiskunsagi Nemzeti Park) a Magyar Madartani
Egyesiilet (MME) és a WWT egyiittmiikodése nyomdn 1983-ban indult el a tenyész-
telep épitése, jelentds tarsadalmi munkaval. A telep 7, 6sszesen 1300 m? vizfeliile-
tl, gumiszdnyeg aljzatu, oldalrdl és feliilrdl haloval fedett medencébdl allt. A me-
dencék a telel6épiiletben folytatodtak, igy a récék szabadon ki- €s be tudtak tiszni
(Haraszthy 1984). Annak ellenére, hogy fedett épiilet 4llt a madarak rendelkezésére,
a teleléskor ezt nem haszndltdk ki, inkdbb a szabad ég alatt tartézkodtak. Ez azzal a
nehézséggel jart, hogy még a medencén vald dllandé vizdtdramoltatds mellett is
gondot okozott a megfeleld méreti jégmentes vizfeliilet folyamatos biztositasa (Mol-
ndr, személyes kozlés). Egy esetleges jov&beni hasonl szaporitasi program eseté-
ben a problémat el lehetne keriilni, ha a tenyésztési telepet egy termalvizes forras
kozelében épitenék fel, ahol olcson biztosithatd a fagypont feletti vizhdmérséklet.

1984 és 1988 kozott Anglidbdl 6sszesen 162 tojast hoztak Fiilophazara. Eze-
ket a tenyésztelepen keltet6gépekben keltették ki (Tolnai 1991). 1985-t6] kezdve a
telepen kikelt madarak is szaporodni kezdtek (1. tablazat). A tojasok részben kelte-
t6gépbe keriiltek, részben a tojok maguk keltették ki Sket. Az elsé évi koltés siker-
telensége annak tudhatdk be, hogy ekkor a récék még csak egyévesek voltak, s az
elsd évi tojasok ennél a fajndl terméketlenek (Haraszthy 1986). 1987-t61 kezdve a
récéket a koltési idény idejére elkiilonitették, egy gacsért és két tojot helyezve azo-
nos rekeszbe. Ezdltal jelentGsen csokkent az agresszivitds a populdcion beliil, ami
a koltési siker jelentds javuldsat vonta maga utdn (Tolnai 1991). A legjobb kelési
eredményt 1988-ban regisztraltak (52%), de még ez sem érte el az angol telepen ta-
pasztalt 60%-os (Hughes, személyes kozlés 2002) dtlagot. Az 1989-es eredmény a
korabbinadl joval rosszabb volt, 1990-ben pedig teljesen sikertelen volt a koltés. Az
1991-es évrdl mar nem allnak rendelkezésre adatok, mivel a koltési idGszak elGtt a
populdcid egy részét a budapesti dllatkertbe vitték. 1992-ben a megmaradt mada-
rak is Budapestre keriiltek, igy a hazai szaporitdsi program véget ért (Molnar, sze-
mélyes kozlés).

1. tdblazat. A Fiilophdzan sziiletett madarak szaporitdsanak eredményei.

Ev 1985 1986 1987 1988 1989 1990
Kelési eredmény (%) 0 11 31 52 28 0
Megsériilt/elhagyott tojasok (%) 0 13 16 0 29 45
Terméketlen/befulladt tojasok (%) 100 76 53 48 44 55
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Az utolso kétévi nagymértéki szaporulatcsokkenés mogott f6ként a megsé-
riilt, illetve elhagyott tojdsok ardnydnak emelkedése all. (A hidnyos adatok miatt a
megsériilt és a tojok altal elhagyott tojdsokat nem lehet elkiiloniteni). A jelenség
harom f6 okra vezethet$ vissza. Egyrészt ebben a két évben a madarak nagy része
rendellenesen viselkedett: elhagytak fészkiiket, gyakran tobb tojé tojt egy fészek-
be, illetve a parton szanaszét hagytdk tojasaikat, a kikelt fiokakat még 6nallova va-
lasuk eldtt magukra hagytdk. Ezenkiviil 1990-ben ismét egyiitt hagytdk az 0sszes
madarat a koltési idényre, és az emiatt megnovekedett agresszivitds hdtranyosan
befolyésolta a koltési eredményeket. Rdadasul ezekben az években Fiilophaza tér-
ségében patkanyinvazié volt, és a patkanyok szamos tojast elfogyasztottak a tenyész-
telepen (Molndr, személyes kozl€s).

Mivel a rendelkezésre 4116 adatok nem elegend&en részletesek, ma mar nem
lehetséges megéllapitani, hogy a hdrom tényezd milyen sullyal szerepelt a szapo-
rulatcsokkenés okai kdzott.

A madarak rendellenes viselkedésének, illetve a terméketlen tojasok magas
ardnydnak kialakuldsdban tobb tényezd is szerepet jatszhatott: betegség, a nem
megfeleld taplalék, illetve a beltenyésztéses leromlds egyarant okozhat ilyen prob-
lémékat.

Az dllomanyt tobbszor is megvizsgélta dllatorvos; 1990-ben a taplalék és egy
terméketlen tojas gombatoxin-vizsgélata, illetve az tirtil€kmintak toxikoldgiai vizs-
galata negativ eredményre vezetett. [gy nem valdszinii, hogy a problémékat beteg-
ség okozta volna.

A fiilophazi telepen a récék tapldlasa nagyrészt nvényi eredetd taplalékkal
tortént. Az utébbi két évtized kutatdsai ugyanakkor ravildgitottak, hogy a kékcsord
réce taplalékanak 73%-a allati eredet, és a korabbi vizsgalatok mddszertani okok-
bdl kifolydlag tilbecsiilték a novényi taplalék jelentdségét (Green & Hughes 2001,
Sanchez et al. 2000). Fény deriilt arra is, hogy a faj taplalkozasaban fontos szerepe
van az arvaszunyogok (Chironomidae) bentikus larvdinak, és az arvaszinyog-
larvak megfeleld mennyisége kulcsszerepet jatszik a récefaj élGhelyvalasztasaban
(Green & Hughes 2001). Fiilophdzan a békalencse (Lemna major és L. minor)
szallitmanyokkal idénként nagy mennyiségili és valtozatos, arvaszinyogokat is
tartalmaz6 allati taplalék keriilt a madarak medencéibe. Ugyanakkor ennek utin-
pétlasat nem sikeriilt rendszeresen biztositani, igy a récék étrendjébsl gyakran
hosszabb id&szakokra hidnyzott az dllati taplalék. A telepet 1990-ben meglatogato
allatorvos véleménye szerint az €16 allati taplalék hidnya kozrejatszott a terméket-
len tojasok magas aranyanak kialakuldsaban, és a tojok fehérjetartalékainak kime-
riilése vezethetett a fészekhagy6 magatartashoz. Az angliai tenyésztelep szakem-
bere szerint a récék szimara megéllapitott étrend megfeleld volt (Hughes, szemé-
lyes kozlés), ugyanakkor ezt az étrendet nem mindig sikeriilt tartani, beszerzési ne-
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hézségek miatt tobbszor valtozott a récék tiplalasa. Elképzelhetd, hogy a hidnyos
étrend is hozz4jdrult a problémaék kialakuldsdhoz.

A fogsagban szaporitott dllomany az 1968-ban befogott 3 parbol szarmazik,
fennall tehat a beltenyésztés veszélye. A tenyésztett madarakat nem jelolték meg
(Molnar, személyes kozlés), igy nem keriilhetett sor a genetikai véltozatossag
megdbrzése érdekében kidolgozott mddszerek alkalmazdsara. Ugyanakkor az ang-
liai dllomdny is ugyanebbdl az alapitd populaciobdl szarmazik, és ott nem tapasz-
taltak ilyen problémadkat (Hughes, személyes kozlés 2002). Ennek ellenére lehet-
séges, hogy a beltenyésztés miatt az ottani 60%-os kelési eredmény is alacsonyabb
a természetesnél.

Tehat nem valészind, hogy betegség okozta a rendellenes viselkedést és a
terméketlen tojasok magas aranyat; a hidnyos tapldlkozas és a beltenyésztés vi-
szont kozrejatszhatott benne. A rendelkezésre all6 feljegyzések hidnyossagai miatt
utélag igen nehéz allast foglalni az okokat illetSleg. Bar a tenyésztés beinditasakor
biztositottnak latszott a megfeleld szakmai hattér, az angol szakemberekkel val6
kapcsolat kés6bb megszakadt, igy a tenyésztés sordn a jelentkezd problémdk okait
nem sikeriilt kielégitGen tisztazni.

Visszatelepités

o

Két helyszinen, négy alkalommal torténtek kékcsort réce kiengedések (2.
tdbldzat); az utolso, 1991-es telepitésrdl nem dllnak rendelkezésre részletes ada-
tok. Az elsé kiengedés utan a madarak mintegy két honapig maradtak a teriileten,
utana eltlintek; a masodik kibocsatas utan roviddel szintén eltlintek a récék. A har-
madik kiengedés utdn a madarak egy része mintegy harom hdonapig helyben ma-
radt. Juliusban a szdrazsdg miatt a Kondor-t6 vizszintje igen alacsonyra csokkent,
ekkor néhdny réce valdsziniileg barna rétihéjak (Circus aeruginosus) aldozataul
esett: a megfigyelések szerint az alacsony vizszint miatt a récék nem tudtak a viz
ald meriilni a rétihéjak timadasai elSl (Péchy és Molnar, személyes kozlés). A ki-
szarado tobdl a megmaradt 7 madarat visszafogtdk. Ezen egyedek helyben mara-
dasaban az is kozrejatszott, hogy a kiengedés el6tt a tojok egy részének megeson-
kitottdk a szarnytollait. Egy him és 2-3 toj6 augusztus elejéig egy vadaszat célja-

2. tablazat. Kékesdri réce visszatelepités Magyarorszdgon. Kiengedések idGpontjai és helyszinei.

Id&pont Tojo Him Osszesen Helyszin

1986. VI. 7. 5 5 10 Péteri-t6, Pdlmonostora
1987. V. 22. 7 6 13 Péteri-t6, Palmonostora
1988. 1V. 16. 17 12 29 Kondor-t6, Fiilophdza
Osszesen 29 23 52
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bol mesterségesen eldrasztott teriileten, a szabadszélldsi Kurjon-tavon mutatko-
zott. A vaddszati szezon kezdete (augusztus 1.) utdn nem sokkal viszont eltlintek a
vaddszattal jar6 zavards miatt, de az is elképzelhetd, hogy illegdlisan lel6tték Sket.

Ugy tiinik tehét, hogy a kitelepitési teriiletek nem voltak alkalmasak a kék-
csort réce szamadra. A faj kordbbi Péteri-tavi koltésére nincs szakirodalmi adat, ra-
addsul ez egy halastd, ahol az emberi tevékenység zavard hatdsit sem lehet kizarni.
A Kondor-t6 pedig a kiengedés el6tti években szdrazon allt, igy feltételezhetd,
hogy a frissen feltolt6dott toban nem allt rendelkezésre elegendd taplalék a sza-
kirodalom szerint az eutrdf, igen produktiv él6helyeket kedvelS (Anstey 1989, Green
& Hughes 2001) récék szdmara.

A visszatelepités el6tt nem végeztek részletes él6hely-alkalmassdgi vizsga-
latokat, és az 1980-as évek elején a faj 6koldgiai igényeirdl is viszonylag kevés in-
formacié allt még rendelkezésre. A kékesori réce életmddjanak, kornyezeti igé-
nyeinek kutatdsa az 1990-es években lendiilt fel, f6ként spanyol és angol szakem-
berek kozremiikodésével. Az tjabb eredmények felhasznaldsdval a most futd
dél-olaszorszagi, mallorcai és korzikai visszatelepitési programokat mar biztosabb
tudoményos héttérrel lehetett megtervezni. Igy példdul az olasz visszatelepités
helyszinének kivalasztasakor alapos, 18 kornyezeti tényezot figyelembe vevé é16-
hely-alkalmasséagi elemzést végeztek el (Gustin et al. 2000).

A mallorcai visszatelepités tapasztalatai azt mutatjak, hogy a visszatelepités
eredményesebb, ha a visszatelepités teriiletén a kiengedés el6tt egy ropdében szok-
tatjak dj kornyezetiikhoz a madarakat (Brunner & Andreotti 2001). A magyaror-
szagi visszatelepitéskor is felmeriilt ezen médszer alkalmazasa, de nem volt rd pénz.

Ertékelés

A kapott eredmények tobb olyan tényezdre ravildgitottak, amelyeket érde-
mes figyelembe venni a visszatelepitési programok el6készitése soran.

A vizimadarak szaporitdsanak tervezésekor figyelemmel kell lenni a telelte-
tés problémaira; torekedni kell a fajon beliili agresszié minimalizaldsara.

A péroztatds sordn alkalmazni kell a beltenyésztéses leromlds elkeriilésére
kidolgozott médszereket. Ehhez sziikség van az egyedek megjelolésére és sorsuk
nyilvéntartdséra.

A faj bioldgidjanak, okolégiai kapcsolatainak és igényeinek részletes isme-
rete mind a szaporitasnal, mind a visszavaditasnal kulcsfontossagu. A program so-
ran folyamatosan biztositani kell a szakmai tanacsadast, ellenSrzést.

A visszatelepitési program beinditdsa el6tt részletes €l6hely-alkalmassagi
vizsgélatokat kell végezni. A hosszadalmas és koltséges programba csak akkor ér-
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demes belevagni, ha a faj életfeltételei biztositottak a helyszinen, ezenkiviil etikai-
lag is kifogdsolhat6 olyan teriileten visszatelepitésbe kezdeni, ahol kétséges az al-
latok tdlélése. A programmal kapcsolatban érdemes elére megfogalmazni, hogy
mekkora populécio létrehozasa a cél, illetve, hogy ehhez hany év alatt hany egye-
det sziikséges kiengedni.

Az IUCN ajanldsa szerint (SSC 1995) a visszatelepitést érdemes vadon befo-
gott egyedekkel végezni, ha a fajnak még létezik viszonylag nagy vad dllomanya.
Miként ez a kékesorii réce esetében is megmutatkozott, a fogsagban valé szapori-
tas soran sok probléma meriilhet fel. Viselkedésmédjuk, esetleg genetikai alloma-
nyuk miatt a szaporitasbdl szarmazo llatok a vad dllatoknal nehezebben tudnak tj
kornyezeti feltételeik kozé beilleszkedni.

A magyarorszagi visszatelepités volt az els6 ilyen irdnyu probédlkozds a kék-
csort récével, igy nem alltak rendelkezésre kordbbi tapasztalatok a faj visszatele-
pitésével kapcsolatban. Ilyen esetben érdemes mas, lehet6leg rokon fajokkal kap-
csolatos tapasztalatokat figyelembe venni.

*

Koszonetnyilvdnitds — Szeretném megkoszonni Molnar Laszlonak, Takdcs-Santa Andrasnak,
Baz Hughes-nak és Péchy Tamdsnak az éltaluk nydjtott segitséget és tandcsokat.
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White-headed duck (Oxyura leucocephalay):
lessons from the failed reintroduction program in Hungary

Bajomi, B.

Department of Genetics, Edtvos Lordand University
H-1117 Budapest, Pdzmdny Péter sétdny 1/C, Hungary

Abstract: International data indicate that many of the lengthy and costly reintroduction pro-
grams are unsuccessful. I analysed the Hungarian White-headed duck (Oxyura leucocephala) captive
breeding and reintroduction program, which took place between 1983 and 1992, to identify the
causes of its failure. Problems arose both with the breeding and the reintroduction. A great part of the
eggs were sterile, and hatching success decreased because of behavioural problems and damage caused
by rats. The release site was not suitable for the White-headed ducks. The knowledge acquired by this
analysis can be useful when planning future reintroduction programs.

Key words: White-headed duck, captive breeding, Hungarian reintroduction program
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